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Keere Kommune,

Ankestyrelsen har i sin afgerelse af d. 14. oktober 2016 slaet fast, at et for-
eningsfitnesscenter ikke er almennyttigt i henhold til lov om arbejdslos-
hedsforsikring, da foreningens overskud ikke gik til almennyttige formal.

Sagen angar en “frivillig ansat” i Sunds Foreningsfitness, der blev modregnet i sine ef-
terlonsudbetalinger. Baggrunden var, at foreningsfitnesscenteret ikke blev anset som
almennyttigt.

Ankestyrelsen laegger i afgorelsen vaegt pa folgende elementer;

"Vi legger vagt pa, at Sunds Forenings Fitness ikke er en frivillig organisation, for-

ening eller lignende i forhold til reglerne i lov om arbejdsloshedsforsikring.

Vi har i forbindelse hermed lagt vagt pa, at foreningens overskud ikke
gar til almennyttige formal, men til vedligeholdelse af faciliteter og ind-
kob af nye driftsmidler.

Vi har ogsa lagt vagt pa, at Sunds Foreningsfitness udbyder fitness i
konkurrence med private erhvervsvirksomheder, og at arbejdet som fit-

nessinstrukter i disse virksomheder er lonnet arbejde.
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Vi bemarker, at det er udvalgets opfattelse, at "almennyttigt” i reglerne om arbejds-
loshedsforsikring skal forstds bredere end traeningstilbud til borgere i Sunds, der vel-

ger at melde sig ind i Sunds Forenings Fitness.

Vi kan i den forbindelse navne, at fx Folkekirkens Nodhjelp og Dansk Naturfred-
ningsforening ma anses for at veare foreninger med et almennyttigt formal”[vores

fremhavning]

Som det fremgéar af ovenstaende, slar ankestyrelsen fast, at foreninger, hvor overskud-
det gar til vedligeholdelse af faciliteter og indkeb af nye driftsmidler ikke er almennyt-
tige i relation til lov om arbejdsleshedsforsikring. Det skal oplyses, at afgorelsen efter

det for os oplyste, vil blive indbragt for domstolene.

Det er ikke overraskende, at Ankestyrelsen ndr til dette resultatet, idet der ikke synes at
vaere noget reelt almennyttigt formal i foreningen, nar overskuddet aldrig bliver brugt
til noget almennyttigt formél, men alene skal sikre bedre materiale til medlemmerne i

foreningen, i medlemmernes egen interesse.

Dette resultat aktualiserer problemstillingen inden for fitnessomridet og folkeoplys-
ningsloven, idet mange af foreningerne udbyder fitness til meget lave priser, grundet

skatte- og momsfritagelse og offentlige tilskud.

Ankestyrelsen sldr fast, at foreninger, hvor overskuddet alene anvendes i foreningens
egen interesse ikke er almennyttig, men det mé ikke overses, at mange foreninger end
ikke oparbejder det overskud de kunne, da priserne sattes meget lave — ensidigt i med-

lemmernes egen privatekonomiske interesse.

Man kan sperge, hvorfor er medlemskontingenterne i de foreningsbaserede centre,
stort set altid meget markant lavere end i de konkurrerende kommercielle centre?

Hvad er formélet hermed, andet end at tilgodese medlemmernes privatekonomi?

I og med at ankestyrelsen har slet fast, at foreninger, hvor overskuddet alene anvendes
i foreningens egen interesse ikke er almennyttige, mé det s meget desto mere gore sig

geldende, i de tilfeelde, hvor priserne sattes kunstigt lave for medlemmerne i forhold
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til konkurrerende kommercielle centre, og dermed i forhold til markedsprisen for fit-

ness, pa det marked, hvor foreningen opererer.

Eller sagt pa en anden made. Det overskud der burde have varet i foreningen til vare-

tagelse af foreningernes formal, hvis priserne var fastsat til markedsprisen for fitness,

udloddes reelt set til medlemmerne via kunstigt lave priser.

Det er en del af kernen i problemet, at priserne netop ikke fastsattes til markedsprisen
for fitness, men til langt lavere priser, hvilket kun er muligt grundet offentlig stotte og

skatte- og momsfritagelse.

Dette tilgodeser alene medlemmernes privatekonomiske interesser, i forhold til trae-
ning i et konkurrerende - dyrere - kommercielt center, hvilket darligt kan anses for vee-

rende et almennyttigt formal jf. ogsa premisserne i Ankestyrelsens afgorelse.

Dette er et synspunkt vi igennem en lang periode har gjort galdende, og fortsat ger

geldende og vil forfelge i alle retlige ssmmenhange, hvor det er relevant.

Vi kan derfor kun opfordre Kommunen til at forholde sig aktivt til problemstillingen i
forhold til vurdering af om en forening er stotteberettiget efter folkeoplysningsloven, og
har et almennyttigt formal, sédfremt foreningens priser er kunstigt lave i forhold til pri-
sen pa markedet for fitness i omradet, og séfremt foreningen anvender overskuddet,

hvis der er noget, ensidigt i foreningens egen interesse, og ikke til almennyttige formal.

Vores opfattelse, understottet af Ankestyrelsen, er at dette ikke er tilfeldet, og at sa-

danne foreninger ikke er tilskudsberettigede.

Med venlig hilsen

Tobias Stenkaer Albrechtsen
Advokat (H)
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